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ABSTRACT
The American Lawn as a Training Ground for Civic Virtue

This article seeks to refute the thesis of contemporary environmental criticism of the
aesthetic origins of American lawn culture. In contrast to the prevailing view about
the aesthetic autonomy of the perfect front lawn, the author traces the history of the
concept back to the eighteenth-century philosophy of internal senses as reflected in
the thought of Thomas Jefferson. The author seeks to demonstrate that in Jefferson’s pro-
cessual conception of civic virtue (a foundation stone of democratic society), moral sense
and the sense of beauty are entangled with the workings of cognitive capacities. Thus,
the architectural and landscape designs of Jefferson (as well as of those of his successors,
A.J. Downing, F. L. Olmsted, and F. S. Scott) perform an aesthetic, moral, educative,
and, above all, political function. The ideas discovered in Jefferson’s work are followed
throughout the nineteenth-century industrialization and the spread of suburban housing
to the emerging of post-war residential colonies, imposing ‘lawn politics’ by means of
legal and social pressures.

Keywords: lawn; landscape design; Thomas Jefferson; Andrew Jackson Downing; envi-
ronmental criticism

Travnik je vSudypritomnou a neodmyslitelnou slozkou americké urbanni krajiny.
Presto neni v Zadném ohledu slozkou severoamerickému kontinentu nativni, nybrz zce-
la umélou. Americké travniky tvori ve vétsiné pripadlli importované, slechténé a pravi-
delné udrzované rostlinné monokultury, vysazované bez ohledu na lokalni klimatické
podminky.! Rozloha udrzovanych travnikt vice nez trojnasobné presahuje rozlohu poli
s kukufici, druhou nejpéstovanéjsi rostlinou ve Spojenych statech. Méstské a predmést-
ské travniky pokryvaji celkem 163 800 km?, tedy vice, neZ ¢ini napt. rozloha statu New
York.? Jiz jen z tohoto divodu jsou americké travniky (a procesy navdzané na jejich

1 Anijedno ze tfi nejhojnéji vysazovanych travnich semen ve Spojenych stdtech neni amerického ptvo-
du. Nejpopularnéjsi Kentucky bluegrass (lipnice lu¢ni, Poa pratensis) pochazi z Evropy a severni Asie,
Bermuda grass (troskut prstnaty, Cynodon dactylon) byla importovana z Afriky a travy rodu zoysia
z jihovychodni Asie a Austrélie. Jednim z mala pivodnich americkych travnich semen je tzv. Buffalo
grass (Bouteloua dactyloides), ptivodni trava severoamerickych prérii, jez se vSak drzi na spodnich
mistech prvni desitky nejvysazovanéjsich semen. Srov. E. Kolbert, Turf War, The New Yorker, 21. Cer-

vence 2008.

2 C. Milesi; S. W. Running; C. D. Elvidge et al., Mapping and Modeling the Biogeochemical Cycling of
Turf Grasses in the United States, Environmental Management, ro¢. 36, 2005, ¢. 3, s. 426-438.
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vysadbu a udrzbu) vyznamnym ekonomickym a ekologickym faktorem. Pro ilustraci
uvedme, Ze podle vyzkumit Americké vodohospodarské agentury z roku 2003 predsta-
vuje zavlazovani travnikd 60 % spotfeby vody v americkych domacnostech.? Ro¢né se
ve Spojenych statech proda 45 000 tun travnikovych chemikalii. Benzinové zahradni
sekacky se vyrazné podileji na znecistovani ovzdusi (jsou zdrojem 5 % emisi ve Spojenych
statech) a pudy (ze zhruba 3 miliard litrt benzinu ro¢né spottebovanych pti sekani 2,7 %
vytece do ptidy).# Naduzivani pesticidi a herbicidti v predméstskych oblastech se navic
negativné odrazi na stavu volné Zijici fauny a fléry urbanni krajiny stejné jako na zdravi
obyvatel a domestikovanych zvifat.>

Je proto malo prekvapivé, Ze se travnikova hortikultura stala v poslednich pétadvaceti
letech ¢astym predmeétem environmentalni kritiky.® Vétsina studii v této tradici se drzi
stejné narativni strategie:” Esteticky idedl dokonalého pfedniho travniku, importovany
do americkych kolonii na vychodnim pobtezi v 18. stoleti z britské zamkové a parkové
architektury, se od 19. stoleti v ramci ekonomicko-spolecenského vyvoje zménil z odzna-
ku bohatstvi venkovskych latifundist v symbol prosperity americké stfedni tfidy, sidlici
v rozrustajicich se predméstskych enklavach. Honba za zahradni verzi ,,amerického snu®
véak byla pfimo navazana na fadu kontroverznich spolecenskych fenomént: rozmach
chemického primyslu, produkujiciho herbicidy, pesticidy a hnojiva, poptavku po levné
pracovni sile, jiz v prvnich letech zajistovali ¢erni otroci, ale kterd se i po abolici otroctvi
rekrutovala ze segregované ¢ernosské mensiny, stejné jako z rozrustajici se komunity
ilegalnich imigrantd. A v neposledni fadé i kontroverzni ,,plevelové zakony“ (weed laws),
pritomné na vSech urovnich americké legislativy a nafizujici ob¢antiim, jak nakladat se
soukromym majetkem.® Moralni douska environmentalni kritiky amerického travniku
tedy zni: spolecensky podminéné plo$né superponovani autonomniho estetického idedlu
na riiznorodé podminky americké kulturni krajiny zptisobuje ohrozeni zdkladnich (a za-
kladatelskych) moralnich hodnot americké demokracie.

3 Tabulka 28, Estimated Quantity of Water Applied and Method of Distribution by Selected Crops
Harvested: 2003 and 1998, in: 2003 Farm and Ranch Irrigation Survey, http://www.agcensus.usda
.gov/Publications/2002/FRIS/index.asp (cit. 10. 2. 2015).

4 Vsechna uvedena data Cerpédna ze stranek US EPA (United States Environment Protection Agency),
http://water.epa.gov/polwaste/nps (cit. 10. 2. 2015).

5 Srov. P. Robbins, The Lawn People: How Grass, Weeds and Chemicals Make Us Who We Are, Temple
University Press, Philadelphia 2007, s. 46-71.

¢ Pionyrskou studii socidlné-environmentdlni kritiky amerického travniku byl text Michaela Pollana
»Pro¢ sekat? Obzaloba travnika“ z roku 1989 (M. Pollan, Why Mow? A Case against Lawns, The New
York Times Magazine, 25. kvétna 1989; citovano podle M. Pollan, Why Mow? A Case against Lawns, in:
M. Pollan, Second Nature: A Gardener’s Education, Dell Publishing, New York 1991, s. 65-78). V kritic-
kém duchu pokracuji i recentni publikace o americkém travniku, napt. V. S. Jenkins, The Lawn: A His-
tory of an American Obsession, Smithsonian Books, Washington 1994; F. H. Bormann, Redesigning the
American Lawn, Yale University Press, New Haven 2001; T. Steinberg, American Green: The Obsessive
Quest for the Perfect Lawn, W. W. Norton, New York 2006; P. Robbins, The Lawn People, viz vyse.

7 Tuto strategii sleduji napf. Paul Robbins v knize The Lawn People, viz vy$e, Victoria S. Jenkins v knize
The Lawn: A History of American Obsession, viz vy$e, Loren B. Byrne v ¢lanku ,,Of Looks, Lawns and
Laws: How Human Aesthetic Preferences Influence Landscape Management, Public Policies and Ur-
ban Eco System*, in: D. Laband (ed.), Emerging Issues Along Urban-Rural Interfaces: Linking Science
and Society Conference Proceedings, Auburn University Press, Auburn 2005, s. 42-46, Bret Rappaport
ve studii ,,Green Landscaping: Greenacres®, The John Marshall Law Review, ro¢. 26,1993, ¢. 4, dostup-
né z http://archive.epa.gov/greenacres/web/html/index-7.html, a dalsi.

8 Typologii a analyzu dosahu ,weed laws“ ve Spojenych statech ptinasi napt. Bret Rappaport ve studii
»Green Landscaping: Greenacres®, viz vyse.
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Domnivam se, Ze ackoliv je kriticky zapal environmentalistii opravnény, myli se, hle-
daji-li ,,kofen zla“ v travniku jako esteticky autonomnim objektu. Kantovska autonomie
esteti¢na totiz ve Spojenych statech nikdy nezapustila natolik hluboké koteny, aby tento
koncept mohl zbytnét a stat se hybatelem procest, z jejichz dtisledkil jej environmentdlni
kritika vini. Je-li americky travnik materidlnim diisledkem obecnéjsi teoretické koncepce,
je ji naopak treba hledat u protoromantické etiky vnittnich smysla, ¢i jesté 1épe v ,estetice
ctnosti®, jiz ze spist trettho amerického prezidenta Thomase Jeffersona interpretuje Lee
Quinby ve stati ,,Thomas Jefferson: The Virtue of Aesthetics and the Aesthetics of Vir-
tue“? Je pritom priznacéné, Ze pravé Thomas Jefferson — pravnik, plantaznik, amatérsky
prirodovédec, urbanista a palladiansky architekt — patfi nejen mezi otce americké demo-
kracie, ale téz mezi otce ideologie amerického travniku.

V tomto kontextu se pokusim ukazat, jakym zptisobem jsou myslenky Jeffersonovy
»estetiky ctnosti®, obsazené v Notes on the State of Virginia (1785), v Deklaraci nezavislos-
ti (1776), ale pfedevsim v jeho soukromé korespondenci, uskute¢niovany v Jeffersonovych
architektonickych planech; a jak znovu rezonuji v konstitutivnich textech americké za-
hradni architektury A Treatise on the Theory and Practice of Landscape Gardening Andre-
wa Jacksona Downinga (1841) a The Art of Beautifying Suburban Home Grounds Franka
J. Scotta (1870). Myslenky téchto spisii se bezprostiedné odrazely v planech ,,otcti ame-
rického predmésti“ Frederika Law Olmsteda a Calverta Vauxe a nabyly moderni masové
podoby v reziden¢nich projektech developera Williama Levitta ze ¢tyficatych let 20. sto-
leti. Primarné se zaméfim na to, abych ukazal, Ze teoreticky ramec amerického travniku
neni od svych pocatkd ramcem ryze estetickym, nybrz politickym a Ze jeho esteticka
funkce je sice jednou z funkei konstitutivnich, nikoliv v$ak funkci jedinou, a dokonce
ani dominujici. Spolu s Quinbym budu tvrdit, Ze esteticka funkce ztstava ,,propletena®
s funkci etickou, od nizZ ji neni mozné smysluplné oddélit, a ze se v tomto propleteni spo-
le¢né podileji na realizaci prvotni politické ideje. Kritika amerického travniku by proto
meéla byt v prvni fadé kritikou osvicenského politického idealu monokulturni demokra-
cie, jenz navzdory okolnostem stéle pretrvava v americkém kulturnim povédomi.!?

Travnik jako prvek zahradni architektury samoziejmé neni americkym vynélezem,
i kdyz se jedna o fenomén pomérné moderni. V angli¢tiné je slovo lawn (travnik) dolo-
zeno od poloviny 16. stoleti, avSak ve svém dne$nim vyznamu (oznaceni pravidelné udr-
zované zahradni travnaté plochy) se poprvé vyskytuje az v roce 1733.1! Dfive toto slovo
oznacovalo jakoukoliv travnatou plochu bez stromd, ptipadné lesni palouk. Podobné

° L. Quinby, Thomas Jefferson: The Virtue of Aesthetics and the Aeshtetics of Virtue, The American
Historical Review, ro¢. 87, 1982, ¢. 2, s. 337-356.

10 prezivani etnického anglosaského monokulturalismu identifikuje jako pti¢inu selhdni ,teorie tavici-
ho kotle® jiz Randolph S. Bourne v ikonické studii kulturniho pluralismu ,,Trans-national America®
Atlantic Monthly, 1916, ¢. 118, s. 86-97.

1 Heslo ,,]Jawn“ v Online Etymological Dictionary, http://www.etymonline.com/index.php?term=lawn
(cit. 10. 2. 2015).
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vyznamy maji téz starsi vyrazy green (travnatd plocha, pastvisko) a turf (drn, cip ptdy
porostly travou), jejichz ptvod je jiz protogermansky.

Nejstarsi evropské predchidce zahradniho travniku nalézame ve sttedovéku. Byly jimi
volné travnaté, pravidelné odlesniované plochy obklopujici sttedovéké hrady. Smysl jejich
udrzby byl ryze prakticky: volné prostranstvi kolem hradu zajistovalo dobrou dohlednost
a kontrolu nad okolim. Vyznamna byla téZ jejich obranna role: v ptipadé napadeni hradu
neposkytovaly holé travnaté svahy kolem hradu uto¢nikéim zadné prirozené kryti. Dru-
hym typem udrzovanych travnatych ploch, které znala stfedovéka Evropa, byly anglické
»commons®, tedy sdilené pozemky, nalezejici sice lennimu panovi, ale ulozené do uzivani
urcité skupiné lenikd, naptiklad vesnici nebo hradnimu sluzebnictvu, k pastvé vlastniho
zvitectva. Od 15. stoleti sice commons v Britanii ubyvd, nebot jejich urodnost postupem
¢asu kvili nekontrolovanému vyuzivani klesd, a dochazi k ohrazovani pastvin a vzniku
soukromého rolnictva, presto vSak tato typicka forma spole¢ného vyuzivani pozemku
byla jesté v 16. stoleti importovana puritanskymi osadniky do severoamerickych kolonii
a sehréla zde vyznamnou roli pti formovani amerického travniku.

Jiz od 13. stoleti byly rovné travnaté plochy v Britanii udrzovany téz jako hristé pro hru
bowls (ve Francii pak pro jeji lokalni obdobu pétanque, jez se v$ak, na rozdil od bowls, béz-
né hraje téz na piskovém htisti). Tato popularni kratochvilna aktivita dala ndzev pfednimu
travniku, jenz se od 16. stoleti stal béznou soucasti aristokratickych sidel - bowling green.

V evropské zahradni architekture 16. a 17. stoleti byla tloha travniki stale jesté ome-
zend: predstavovaly prechodové plochy mezi okrasnou a zeleninovou zahradou, ,,platno“
pro tvorbu broderie ve francouzskych zahradach anebo prostor pro sport a hry. Este-
ticky vyznamnou slozkou zahrady se staly az v britské parkové architekture 18. stoleti,
jez opustila striktni kompozici pohledu, predpokladajici pohyb pozorovatele po presné
vyznacenych osach cest, ve prospéch aktivniho hledani malebnych scenérii pozorovateli
svobodné se pohybujicimi po zeleném pazitu.

Moda anglického krajinafstvi se rychle rozsitila téZ do britskych kolonii na americ-
kém kontinentu. Populdrni plany Lancelota ,,Capability“ Browna ¢i Humphrye Reptona,
stejné jako teoretické spisy ,,Leveling the Slopes of Turf (1712) Johna Jamese ¢i New
Principles of Gardening (1728) Battyho Langleyho, kolovaly i mezi kolonidlni elitou.
Jejich vliv se prirozené odrazil také ve zdejsi architektute, napodobujici britské vzory.
Jednou z prvnich vyznamnych realizaci, ktera roli travniku v architektute vychodniho
pobrezi kodifikovala, bylo sidlo George Washingtona Mount Vernon, budované v letech
1754-1799 a navrzené samotnym Washingtonem podle vzorniki a architektonickych
plant Battyho Langleyho. Po vzoru francouzského zamkového typu s ¢estnym dvorem
v ném velky otevieny predni travnik (bowling green) tvoii stfedni ,,pfechodovou® plochu
mezi dvéma terasovitymi zahradami (okrasnou a zeleninovou). Ze soudobé britské archi-
tektury prevzal Washington pro Mount Vernon také model rozsdhlého zadniho travniku,
tahnouciho se po zvlnéném svahu od feky Potomac az k vychodnimu praceli domu.
Tento travnik slouzil soukromému zivotu rodiny majitele sidla a jejich pratel.

Zatimco v New Yorku a Virginii byl travnik vysadou privilegovanych vrstev, novo-
anglicky puritanismus a pensylvanské kvakerstvi daly vznik typu vefejného, spole¢ného
travniku (common green), jenz vzeSel ze sttedovékého anglického pastviska — commons.
Idea tizce semknuté zbozné komunity obdélavajici spole¢né sdilené pozemky prirozené
volala po reprezentativnim shromazdisti. Jestlize vazné moralni a teologické zaleZitosti se
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odbyvaly v kostele, pro svétska setkdni, obchod i vycvik milice se 1épe hodilo nezastavéné
a neosazené zelené prostranstvi. K tomuto ucelu byl jiz v roce 1634 vyhrazen slavny pa-
desatiakrovy ,,park“ Boston Common.!? Ve stejném duchu o nékolik let pozdéji planoval
mistodrzici William Penn vystavbu Filadelfie jako ,,zeleného venkovského mésta“ (green
countrey towne), obsahujiciho hned ¢tyfi rozsahlé common greens.

O sblizeni reprezentativniho a privatniho i soukromého a vefejného travniku a jejich
zahrnuti do jediného architektonického planu se zaslouzil pravé Thomas Jefferson. Ni-
koliv ndhodou se tak stalo v dobé, kdy se formovaly téZ zakladni politické a spolecenské
principy nové americké demokracie, jejichz manifesem se stal dokument, s nimz je Jef-
fersonovo jméno nerozlu¢né spojeno: Deklarace nezavislosti.

Zakladni narok Jeffersonovy politické filosofie je vysloven ve druhé vété Deklarace:
»Pokladame za samoztejmé pravdy, Ze vSichni lidé jsou stvofeni sobé rovni, Ze jsou obda-
feni svym stvofitelem uréitymi nezcizitelnymi pravy, ze mezi tato prava nalezi Zivot, svo-
boda a sledovani osobniho §tésti.“!> Mezi nezcizitelnymi pravy, jez zakladaji mezilidskou
rovnost, jmenuje Jefferson kromé prava na zivot a na svobodu téz pravo usilovat o osobni
$tésti. Pravé to se stalo gravitaénim centrem jeho uvah. Usilovat o osobni $tésti je naro-
kem, jejz na ¢lovéka klade epikurejska prakticka filosofie, k niz se Jefferson (podobné jako
napt. Benjamin Franklin) oteviené hlasil.!* Jiz Epikuros si vak uvédomoval, Ze usilovani
o trvalé stésti (hédoné) nevyvazuje ¢lovéka z moralni povinnosti vici ostatnim, nybrz
naopak zaklada povinnost ¢lovéka usilovat o spravedlivy socidlni fad, v némz jediné je
mozné trvalého $tésti dosdhnout.!> Ctnost je nezbytnou podminkou $tésti.

Od Epikurovy filosofie se Jefferson odklonil ve dvou ohledech. Za prvé nevéril, ze
$tésti je totozné se stavem libosti (respektive absence bolesti), nybrz s procesem konti-
nualniho dosahovani tohoto stavu, a tedy s praxi ctnosti. Za druhé véfil, ze tato praxe
nemuze byt fizena pouze rozumem, ale Ze vychazi z hlubsiho zdroje. V tomto ohledu byl
Thomas Jefterson stoupencem britské $koly vnitfnich smysli, z niz na ného zvlasté silné
zapusobily myslenky Henryho Homea, lorda Kamese a Anthonyho Ashleyho Coopera,
tretiho Earla ze Shaftesbury.!® Ve shodé s obéma filosofy prijimal Jefferson Lockeovo

12 Travnatou plochu zakoupili v roce 1634 massachusett$ti osadnici od prvniho majitele ptidy Thomase
Blaxtona do spole¢ného vlastnictvi. Témér dveé sté let, az do roku 1830, plnil Boston Common ulohu
obecni pastviny, jak bylo bézné u stiedovékych commons. Krom toho v$ak byl uzivan téz k rekrutaci
a prezimovani vojska, vycviku kolonidlni milice a jako popravisté. K popravam byl az do roku 1817
pouzivan $ibeni¢ni dub na jednom z cipii travniku.

13 T. Jefferson, The Declaration of Independence and Letters, Addresses, Excerpts and Aphorisms, ed.

R. S. Poppen, St. Louis, MO, 1898, s. 21.

Jefferson se oteviené hlasi k epikureismu v dopise Williamu Shortovi z 31. fijna 1819, v némz predsta-

vuje své shrnuti Epikurova uceni v tzv. Sylabu z Monticella. Viz T. Jefferson, The Life and the Selected

Writings of Thomas Jefferson, 1743-1826, ed. A. Koch; W. Peden, Random House, New York 19833,

s. 633.

15 Srov. Diogénes Laertios, Zivot a uceni filosofa Epikiira, Rovnost, Praha 1952, s. 49.

Pro nase téma je vyznamné, Ze lord Kames vénuje ve svych Elements of Criticism celou kapitolu krase

v architekture a zahradnictvi. Kames v ni odmitd idedl francouzské formalni zahrady a naopak chvali

vznikajici britskou $kolu krajinného parku. V tomto duchu téz doporucuje provazanost architektury

s krajinou, do niz je zasazena. Jefferson Kamesovu knihu nékolikrat cetl a husté opoznamkoval. Oba
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rozdéleni ideji na prosté, pfistupné pouhym prostfednictvim smyslii, a komplexni, jejichz
poznani vyzaduje rozumovy soud. Rovnéz ve shodé s Kamesem a Shaftesburym véril, ze
¢lovék je kromé péti vnéjsich smyslti nadan dvojici smysli vnittnich: smyslem pro krasu
a moralnim smyslem. Tyto jsou nezavislé na rozumu a - Jeffersonovymi slovy - v ,,rozdé-
leném kralovstvi® lidského Zivota spadaji pod vladu Srdce, nikoliv Hlavy.!” Protoze vSak
moralni i esteticky cit jsou pravé city a nikoliv soudy, nevédi nic o pri¢iné, ktera je vyvo-
lala, a nemohou samy o sobé zaklddat ctnost. Na té se musi u¢astnit i rozum. Jefferson tak
rozli$uje mezi krasou formdini, bezprostfedné pocitovanou, a krasou praktickou, relativni
vzhledem k vnéjsimu ucelu. Analogicky také ¢ini rozdil mezi uslechtilym sentimentem
(napf. soucitem s trpicim) a skute¢nou ctnosti. Zatimco prvni je v obou ptipadech vy-
sledkem zdravého fungovani vnitfniho smyslu, druhé vyzaduje harmonickou spolupraci
mezi smysly a rozumem.!®

V oblasti moralni teorie Jefferson jednozna¢né nadrazuje skute¢nou ctnost pouhé-
mu moralnimu citu. Zatimco cit je zdrojem libosti - jeZ je momentalnim rozboufenim
prijemnych emoci - prava ctnost uvadi ¢innost emoci a mysleni v harmonii, a tim pa-
sobi vnitfni klid, vyrovnanost a §tésti. V oblasti estetiky nelze o hierarchii krasy mluvit
tak snadno: pocitovana formalni krasa je pro Jeffersona odlisnym druhem krasna nez
krasa relativni, prakticka.!® Formalni krasa je v$ak opravnéna pouze tam, kde napodo-
bivd povaha uméni nevyvolava moralni cit. V zobrazivych uménich jsou dila prispivajici
k posilovani ctnosti hodnocena vzdy vyse nez ta, kterd pouze roznécuji city. Jeffersonova
koncepce estetické hodnoty je tedy smisena a sklada se ze tif prvka: (a) formalni krasy,
vnimané piimo, diky smyslu pro krasu, (b) praktické krasy, vyplyvajici ze souladu mezi
véci a jejim ucelem, jez je chipana soudinnosti rozumu, vnéjsich smyslti a smyslu pro
krasu, a (c) instrumentality k utuzovani ctnosti, vnimané sou¢innosti rozumu s obéma
vnitfnimi smysly.

Nesmime v$ak zapominat, Ze ctnost pro Jeffersona neni atributem subjektu, nybrz jeho
aktivitou. ,,Ctnost existuje jen, je-li podrobovéana zkousce,” pise Jefferson.?? Proces ctnosti
ma nésledujici dynamiku: setkani ¢lovéka s estetickou ¢i moralni skutecnosti zaptisobi
na jeho vnitfni smysly, jez motivuji jednani (jde-li o moralni smysl), nebo tvoreni (jde-li
o esteticky smysl). Jedndni ¢i tvoreni, motivované vnitfnimi smysly, produkuje libost.
Jsou-li vak vysledky jedndni ¢i tvofeni porovnavany s jejich pfic¢inami (pomoci rozumu),
s minulymi zku$enostmi (pomoci paméti), a s predstavami nejlepsitho mozného (pomoci
imaginace), je takova ¢innost téZ ctnostnou ¢innosti, a to tim vice, ¢im vice asociovanych

se shodovali v nazoru, Ze zahradnictvi je krasné uméni. Srov. K. Hafertepe, An Inquiry into Thomas
Jefferson’s Ideas of Beauty, Journal of the Society of Architectural Historians, ro¢. 59, 2000, ¢. 2, s. 218.

17 Metafora ,,rozdéleného kralovstvi Hlavy a Srdce” pochdzi z Jeffersonova dopisu Marii Coswayové
z 12. fijna 1786. Viz T. Jefferson, The Life and Selected Writings of Thomas Jefferson, 1743-1826, viz
Vvise, s. 364-365.

18 Zduaraznéme, ze prakticka krdsa a skute¢nd ctnost nezévisi na rozumu vyhradné, nybrz jsou podmi-
nény spolupraci mezi vnéj$imi a vnitfnimi smysly a rozumem. Bez smyslového vedeni je rozum slepy,
jak zduraznoval Shaftesbury. Srov. K. E. Gilbertova; H. Kuhn, Déjiny estetiky, Statni nakladatelstvi
krasné literatury a uméni, Praha 1965, s. 196.

19 Tuto soufadnou dichotomii formélni a praktické krasy podrzuje Jefferson po vzoru Kamesové, ale téz
po vzoru The Analysis of Beauty Williama Hogartha, jiz mél rovnéz ve své knihovné. Srov. K. Hafer-
tepe, An Inquiry into Thomas Jefferson’s Ideas of Beauty, viz vyse, s. 217.

20V dopise W. Shortovi z 31. fijna 1819, T. Jefferson, The Life and Selected Writings of Thomas Jefferson,
1743-1826, viz vyse, s. 633.
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pric¢in, minulych zku$enosti a moznych budoucich zkugenosti reflexe nabidne.?! Ctnost
je proto néc¢im, co vyzaduje pravidelnou aktivni kultivaci; né¢im, co mirni a obrusuje
(nezbytné) vystrelky citu do pravidelné formy a fadu. A $tésti neni v posledku nic jiného
nez nepretrzity zivot v ctnosti.

Z této charakteristiky ustfednich pojmil Jeffersonova mysleni lze dovodit dtivody jeho
viry v ctnostnou povahu venkovského Zivota, charakterizovaného pravidelnym obdéla-
vanim pidy v soukromém vlastnictvi. Cyklicka, ritualizovand prace je zjevné nejkratsi
cestou ke ctnosti. V dopisu Johnu Jayovi Jefferson pise: ,,Ti, kdo obdélavaji zemi, jsou nasi
nejcennéjsi obcané. Jsou ze vSech nejcestnéjsi, nejhouzevnatéjsi, nejnezavislejsi, a pritom
jsou s nasi zemi, s jeji svobodou a jejimi zdjmy svdzdni témi nejpevnéj$imi pouty. >
A v Notes on the State of Virginia tvrdi dokonce univerzalné: ,,Dokud bude v kterékoliv
zemi existovat neobdéldvana ptda a nezaméstnani chudi, je jasné, ze zakony soukromé-
ho vlastnictvi prevraceji a znasilnuji ptirozeny fad. Zemé je spole¢nym vlastnictvim, na
ném?z je ¢lovéku souzeno Zit a jez je povinen obdélavat. Mali vlastnici pidy jsou nejcen-
néjsi a nejdualezitéjsi soucasti kazdého statu.“2* Z téchto divodi byl Jefferson ve sporu
se svym politickym rivalem Johnem Adamsem, druhym prezidentem Spojenych stata:
zastaval se ekonomiky zalozené na zemédélské produkci drobného rolnictva (a de facto
byl téz obhdjcem otroctvi) proti Adamsové vizi manufakturni velkoméstské ekonomiky
bez otrocké prace.

Jeffersoniiv filosoficky ndzor se odrazi i ve dvou jeho nejznaméjsich architektonickych
realizacich: vlastnim sidle Monticello a University of Virginia. Jefferson véfil, Ze stejné
jako ctnost i smysl pro formalni krasu je nutné vzdélavat a tfibit stykem s uslechtilymi
uméleckymi dily. Ta bohuzel ve Spojenych statech — alespon podle Jeffersonova nazoru -
nebyla pfedevsim v oblasti architektury viibec k dispozici.?* Proto architektura Monti-
cella i University of Virginia méla plnit nejen funkci praktickou a estetickou, nybrz také
funkci pedagogickou — méla byt prikladem hodnym napodobovani. A totéz do znacéné
miry platilo i pro upravy prilehlych pozemkau (jez Jefferson podle Kamesova vzoru po-
vazoval ve spojeni s architekturou za jediny celek). Monticello bylo idealnim vzorem
palladianského venkovského sidla, villa rustica, typického pro agrarni otrokarskou de-
mokracii, jiz se Spojené staty podle Jeffersona mély v budoucnu stat. Nachazelo se na
uméle zarovnaném pahorku a bylo obklopeno, kromé okrasné a zeleninové zahrady, téz
triakrovym zapadnim travnikem, jenz byl urcen pro hry a rodinny zivot, podobné jako
zépadni travnik Mount Vernonu. Na rozdil od Mount Vernonu se v$ak jednalo o travnik
umély a monokulturni - prvni svého druhu ve Spojenych statech.?

2l Rozum, pamét a imaginace jsou schopnostmi, které Jefferson v metafote rozdéleného kralovstvi lid-

ského zivota ptipisuje Hlavé. Jejich pojeti beze zmény prevzal od Shaftesburyho. Mechanismus, jimz

se tyto ,mentalni“ schopnosti podileji na estetice ctnosti, podrobné rozebira Lee Quinby ve svém

¢lanku. Srov. L. Quinby, Thomas Jefferson: The Virtue of Aesthetics and the Aesthetics of Virtue, viz

vyse, s. 343-346.

Jefterson Johnu Jayovi, 23. srpna 1785. T. Jefferson, The Life and Selected Writings of Thomas Jefferson,

1743-1826, viz vyse, s. 351.

23 T. Jefferson, Notes on the State of Virginia, in: T. Jefferson, Writings, ed. M. Peterson, Literary Classics

of the U.S.A., New York 1984, s. 301.

Notes on the State of Virginia obsahuji pasaZ vénovanou zevrubné kritice architektonickych pamatek,

z nichZ zadnd v Jeffersonovych o¢ich neobstoji. Srov. tamtéz, s. 349-356.

%5 T. O’Malley, The Lawn in Early American Landscape and Garden Design, in: G. Teysot (ed.), The
American Lawn, Princeton Architectural Press, New York 1999, s. 65-87.
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Druhym Jeffersonovym architektonickym manifestem je plan University of Virginia,
jehoz dlouhy obdélnikovy travnik sice svou formou ptipomene bowling green soukro-
mych sidel, ale jeho socidlni funkce odpovida spise uéelu novoanglickych common greens.
Jefferson se vzpird zavedenému typu méstské univerzity jako jediné budovy a misto néj
prosazuje predstavu konglomerace mensich staveb kolem rozsahlé zelené plochy. K planu
poznamenava v dopisu L.W. Tazewellovi: ,Velké domy jsou vzdy ohavné, netucelné, na-
chylné k riziku pozarti a nevyhovujici v ptipadé epidemie. Mald, jednoducha $kolni bu-
dova a samostatny diim pro kazdého profesora jsou vhodnéjsi. Tyto domy necht jsou spo-
jeny krytymi promenadami, z nichZ necht se oddéluji otevrené chodniky k budovam pro
studenty. Tyto mohou byt dodate¢né budovany podle potieby. Skute¢né se domnivam, ze
univerzita nemd byt jediny dim, ale spiSe vesnice.“?¢ Tak se zrodil typ amerického uni-
verzitniho kampusu - akademické vesnicky na zeleném pazitu. Jednalo se o Jeffersonovo
trvalé presvédcenti, jak doklada pozdéjsi dopis podilnikiim East Tennessee College z roku
1810, obsahujici doporuceni ohledné budouci podoby univerzity: ,,Celek [akademickych
budov] by mél byt rozmistén kolem otevieného ¢tvercového travniku se stromy, a tak
vytvaret, abych tak fekl, akademickou vesnici; ne jediné velké doupé plné hluku, $piny,
nefesti a zkazeného vzduchu. [...] Prelidnéné budovy, do nichz zavirame nase mladé,
jsou nepritelské nejen ke zdravi, ale téz ke studiu, mraviim, moralce a poradku.“?’

Zkrétka, Jefferson se ve svych filosofickych tivahach i architektonickych projektech
snazil, aby kazdy ¢lovék — dokonce i na univerzitach studujici mlada elita - ztstaval ve
spojeni s pravidelnym obdélavanim a udrzovanim pudy. Toto usili bylo motivovano poli-
tickym idedlem obc¢anské ctnosti, jez vSak vedle moralniho obsahuje téz esteticky aspekt.

V.

Ackoliv tprava zahrad Mount Vernonu a Monticella nechybi v zddné monografii vé-
nované historii amerického travniku, za skute¢ného otce americké hortikultury je pra-
vem povazovan o dvé generace mladsi zahradni architekt Andrew Jackson Downing.
Downingova kratka, ale zafna kariéra (ukoncéena tragickou smrti pti explozi parniku
Henry Clay na fece Hudson) vychazela z inspiraci anglickym romantismem a novogo-
tikou, brala vSak v uvahu nejen specifika amerického klimatu a domaci flory, ale téz
ekonomicko-politické realie mladych Spojenych stata.

Soucasné s praxi zahradni architektury se Downing vénoval také teorii. Jeho kniha
A Treatise on the Theory and Practice of Landscape Gardening, Adapted to North Amer-
ica (1841)?8 byla prvni hortikulturistickou pfiru¢kou sepsanou pro americké prostredi
a kli¢ovym spisem pro americkou hortikulturu ziistala po celé 19. stoleti. Jak je zfejmé
jiz z titulu, Downinguv spis neni pouze praktickou zahradnickou pfiruc¢kou, nybrz mani-
festem teorie a filosofie zahradni architektury v americkych podminkach. Na této Grovni

26 TJefferson v dopise L. W. Tazewellovi z 5. ledna 1805. Citovano podle: K. Hafertepe, An Inquiry into
Thomas Jefferson’s Ideas of Beauty, viz vyse, s. 227.

27 Citovano podle W. L. Creese, The Crowning of the American Landscape: Eight Great Places and Their
Buildings, Princeton University Press, New York 1985, s. 14, 21.

28 A.J.Downing, A Treatise on the Theory and Practice of Landscape Gardening, Adapted to North Amer-
ica, Wiley & Putnam, London - New York 1841.
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je zfetelny Downingtiv ptiklon jak k etice vnitfnich smyslu, tak k Jeffersonovu idedlu
zemédélské polis, slozené z drobnych vlastnikd pidy.

Downingovo krédo je shrnuto jiz v predmluvé svazku: ,Laska k vlasti je nerozlu¢-
né propojena s laskou k domovu. Proto cokoliv, co vede ¢lovéka k navySovani pohodli
a elegance Zivota kolem jeho pribytku, zvysuje jeho lokdlni zavazky a ¢ini domacky zivot
prijemnéj$im; to také umociuje nejen jeho soukromé potéseni, nybrz posiluje jeho vlas-
tenectvi a ¢ini z néj lepsiho obcana. A neni na svété Zzadné zaméstnani ani kratochvile,
jez by poskytovaly mysli vétsi a trvalejsi $tésti nez obdélavani pady a udrzba vlastni-
ho pozemku.“? V této pasazi rezonuji vSechny klicové motivy, které jsme identifikovali
u Jeffersona: intimni vztah k ptdé v soukromém vlastnictvi jako vychodisko demokra-
tického patriotismu, kontinualni obdéldvani pady jako cesta ke ctnosti, jez je zarukou
trvalého $tésti, i propojeni mordlniho a estetického aspektu jako dvou souvisejicich, ale
odlisitelnych stranek této ctnosti. Downing pfipojuje i pozadavek na kultivaci vefejného
vkusu, nebot ,,[u]¢ini-li [obéan] sviij dim krasnéjsim, ptispiva tim nejen ke $tésti svému
a své rodiny, nybrz pésti téz vkus svych sousedi a zvy$uje krasu nasi zemé jako celku®.3

Musime vSak priznat, Ze travnikim vénuje Downing pomérné malou pozornost.
Mnohem vice jej zajimaji profilové Gpravy pozemkd, orientace domu, vystavba cest,
volba vhodnych kvétin a zeleniny pro dané klimatické podminky a vysadba okrasnych
i ovocnych stromt (jeho bratr a spoluautor knihy Charles Downing byl uznavanym den-
drologem a pomologem). To lze snadno pochopit, mame-li na zfeteli, Ze podobné jako
Jefferson pise i Downing svou knihu pro obyvatele amerického venkova zivici se zemé-
délstvim a obdélavajici relativné rozsahlé pozemky. Domovem amerického travniku vsak
neni zkraglena latifundie, nybrz predni dvorek pfedméstského rodinného domu.

Za konstitutivni projekt amerického predmeésti Ize povazovat plan chicagské pred-
méstské komunity Riverside, projektovany nejslavnéjsim americkym zahradnim ar-
chitektem 19. stoleti Frederickem Law Olmstedem a Downingovym zikem Calvertem
Vauxem v roce 1869. Charakteristickymi rysy Riverside, notné inspirovanymi myslenka-
mi Downingovy krajinat'ské filosofie, byly zvinéné ulice, rozsahlé zelené plochy (pokry-
té komunalné udrzovanym travnikem) a zakaz vzty¢ovani ploti mezi pfednimi dvorky
parcel, tak, aby spojené predni travniky tvorily ,,nekone¢nou zelenou stuhu, obepinajici
bily pas architektury“.3! Tento model se rychle stal predmétem napodobovéni v desitkach
az stovkach nové vznikajicich predméstskych enklav.

Rozmach amerického predmeésti si zadal také vznik hortikulturistické prirucky, vénu-
jici pozornost principtim zkraslovani mensich zahrad stredostavovskych pribytkd, jejichz
majitelé se jiZz nezivi zemédélstvim a péce o zahradu je pro né volnocasovou aktivitou.
Za timto tcelem jiny Downingtv zak, Frank J. Scott, sepsal knihu The Art of Beautifying
Suburban Home Grounds of Small Extent (1870).32 V ni jiz hraje travnik ulohu zcela kli-
¢ovou a je mu - na rozdil od Downingova Treatise — vénovana cela samostatna kapitola.>

29 Tamtéz, s. ii.

30 Tamtéz, s. v.

31 F L. Olmsted, Public Parks and Enlargement of Towns, Riverside Press, Cambridge 1870, s. 15.

32 F. J. Scott, Victorian Gardens: The Art Of Beautifying Suburban Home Grounds of Small Extent,
D. Appleton & Co., New York 1870.

33 Vyznam, jejz Scott travniku pfisuzuje, nelze postihnout lépe nez prvnimi vétami této kapitoly: ,,Hebky,

vvvvvv

Tamtéz, s. 107.
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Scott, chvilici v pfedmluvé dilo Vauxovo a Olmstedovo, spravné pochopil, ze Jeffersontiv
a Downinglv sen o agrarni Americe po obc¢anské valce jiz s jistotou nedojde naplnéni
a ze je tfeba vyjit zménénym podminkam vsttic: ,Vétsina z miliont zaneprazdnénych
americkych muzi a Zen si pteje mit kolem svych domovi co nejvétsi mnozstvi krasy, jaké
jejich prijem dokaze zarucit, a ziskat je vynalozenim co nejmensiho mnozstvi péce a usili.
Pravé pro tyto ¢tenafe je ma kniha urcena. Neni ani pro prilis bohaté, ani pro prili§ chu-
dé, nybrz pro onu obrovskou tfidu méstana, ktefi denné museji odjizdét za praci daleko
od svych domovt, a ktef{ pravé proto (spise nez skutecné bohati anebo skute¢né chudi)
z celého srdce oceni dimyslné krasy a radosti, které se poji s predméstskym sidlem.“3
Podobné jako se Downing snazil kultivovat vztah k ptdé u vzdélanych a zdmoznéjsich
farmar, vykonal Scott tutéz ulohu pro stfedostavovské obyvatele predmésti. Zména zi-
votniho stylu cilového ¢tenarstva ale nikterak neznamend, Ze by opustil myslenkovou
linii, jiz pfedznamenal jeho ucitel Downing a pred nim Jefferson.

Predevsim, nikoliv jen travnik jako ukonceny objekt recepce, nybrz procesy spoje-
né s jeho ,vydobyvanim® jsou podle Scotta nositeli estetickych kvalit a ,,[t]en, kdo za
¢asného letniho rana, kdy se rosa tipyti na stéblech travy, tlacil svou ruéni sekacku po
sametovém travniku a vdechoval ptitom sladkou svézest ranniho vzduchu, ovonénou
pachem Cerstvé posecené travy, ten uz nikdy nebude ve mésté zcela $tasten®.3> Za druhé,
Olmstedem navrhované propojeni prednich travniki je podle Scotta povinnost, kterou
nam diktuje nejen obc¢anskd soudrznost, péce o vefejny vkus a touha prispét k hodnoté
nasi vlasti jako celku, nybrz téz kiestanska laska: ,,Je nehodné krestana upirat svému bliz-
nimu pohled na ptirodni krasu, kterou se nam s pomoci Bozi dafi vytvaret a udrzovat.
Krasa, jiz ziskdme spojenim nasich prednich zahrad do spole¢ného prostoru, je vyte¢nou
kvalitou, kterd obohati kazdého, kdo se takového podniku tic¢astni, a nikoho neochudi.“3
Odpor k plotiim, Zivym plotim a optickym prekdzkdm mezi pozemky je jednim z ty-
pickych ryst americké zahradni architektury, jimz se odliSuje od architektury evropské,
zvl4sté britské, v niz, jak piSe Scott, ,vysoké ploty délaji dobré sousedy“.>”

V.

Devatenacté stoleti sice vtisklo pfedmeésti americkych velkomést tvar, teprve stoleti
dvacité vsak prineslo jejich masovy rozvoj a uéinilo z nich prevlddajici zptisob bydleni.?
Podil na této skute¢nosti patti developerské dynastii Levittt, jez vnesla na americky trh
laciné sériové vyrdbéné montované domy a jez v priibéhu patnacti let nasledujicich po
vale¢né realitni krizi vybudovala 180 000 dom v sedmnacti reziden¢nich enklavach (tzv.
Levittowns) po celych Spojenych statech, od New Yorku po Puerto Rico.

34 Tamtéz, s. 14.

% Tamtéz, s. 111.

36 Tamtéz, s. 60.

37 Tamtéz, s. 62.

38 Podle Amerického uradu pro s¢itani obyvatel (US Census Office) Zije na predméstich zhruba 45 %
americké populace. Srov. H. J. Gans, The Levittowners: Ways of Life and Politics in a New Suburban
Community, Columbia University Press, New York 1982, s. v.
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Realita Levittowns predstavuje zavrSeni vyvoje, ktery tato studie sledovala, a soucasné
odhaluje kofeny neuspokojivého souc¢asného stavu, jenz je pfedmétem environmentalni
kritiky. P¥ed nastéhovanim do komunity Levittownu byli novi ndjemnici vyzvéni k sou-
hlasu s komunalnim fadem, jenz ustavoval celou fadu pravidel pro sousedské souziti.
Samostatnym odstavcem téchto radi byla péce o prilehlé pozemky, v niz se (mimo jiné)
predepisovalo i sekani predniho travniku minimalné jednou tydné. Poruseni téchto pra-
videl bylo sankcionovano pokutou, ¢i dokonce vystéhovanim. Hlavnim disciplina¢nim
nastrojem vsak byl socidlni tlak samotné komunity, zaloZzené na tzkych sousedskych
vztazich, jak demonstruje Herbert J. Gans v sociologické praci The Levittowners: Ways of
Life and Politics in a New Suburban Community.*° Kazdy blok si podle Ganse velmi rychle
vytvoril své vlastni nepsané normy, jejichz nedodrzovani nemilosrdné potiral. ,,Blok byl
socialni jednotkou s vlastnim standardem péce o diim a travnik. Kdo se vymykal, nemé¢l
$anci se se sousedy stykat. [...] Kazdy védél, Ze je to systém socialni kontroly, a ptijimal
jej jako nutnost, i kdyz jedno léto jsme ja a nékolik mych sousedir z duse touzili své
travniky vykopat a dat na dvorek misto nich zeleny beton, abychom se zbavili toho neko-
nec¢ného zalévani, sekani a sziravych poznamek na adresu nasich nevzhlednych prednich
dvorki.“! Podil na rychlé adaptaci a upevnéni norem mél téz fakt, Ze mnoho z prvnich
obyvatel Levittownu byli vojaci vracejici se z druhé svétové valky, a tedy lidé dodrzovani
striktné danych standardi a rutin uvykli.#?

Standardy domovni a zahradni péce a ,,kvality sousedstvi se pfirozené odrazely i na
trznich cendch realit. To vedlo k rychlému rozsiteni normativnich predpisti péce o trav-
nik i za hranice Levittowns, do jinych reziden¢nich komunit a posléze i do méstskych vy-
hlasek, jak dokumentuje Rappaport.** Uvédomeéni si dvojiho tlaku na udrzbu travniku —
»tvrdého* tlaku smluvniho fadu a ,,mékkého* tlaku sousedské komunity - bylo hybnym
impulzem ¢lanku Michaela Pollana ,,Pro¢ sekat? Argument proti travniku®, jenz tradici
dnesni environmentalni kritiky zapocal.** Na rozdil od ni je si v§ak Pollan védom, Ze
koteny idealu amerického travniku nejsou ryze estetické. Jsou izce navazany na americ-
kou kulturni identitu a zasahuji az k fundamentalnim hodnotam americké demokracie:
»Ziejmé proto, ze spole¢na zemé, a nikoliv jazyk, rasa nebo kmenova prislusnost, je tim,
co z nas déld Americany, vypéstovali jsme si nedivéru vici individudlnim pristuptim ke
krajiné. Puda je prili§ dtilezita pro nasi americkou identitu, nez abychom mohli kazdému
dovolit, aby s ni nakladdal, jak se mu zlibi. A jakmile jednou pfipustime, Ze piida ma byt
prostorem konsenzu, a nikoliv sebevyjadieni jedinct, stava se americky travnik — prosty,
kolektivni, ritualizovany a narodni - né¢im zcela nevyhnutelnym.“>

3 Pavodnim oborem podnikdni Abrahama Levitta, zakladatele developerské dynastie a otce Williama
Levitta, v jehoz rukou dosahla firma nejvyssi produktivity, bylo parkové navrhatstvi a péée o komu-
nélni zelen. TéZe ¢innosti se naddle vénoval i poté, co vedeni firmy prevzal jeho syn. Z architektonic-
kych plant Levittowns i z pfedpistl, jimiz se fidila drzba domi a prednich dvork, je patrné, ze se
A. Levitt (védomé anebo instinktivné) hlasil ke stejnym zdsaddm jako Scott.

40 Srov. tamtéz, s. 48-49.

41 Tamtéz, s. 156, 177.

42 Srov. T. Steinberg, American Green: The Obsessive Quest for Perfect Lawn, viz vy$e, s. 17-39.

43 B. Rappaport, Green Landscaping: Greenacres, viz vyse, nepag.

44 M. Pollan, Why Mow? A Case against Lawns, viz vy3e, s. 67.

45 Tamtéz, s. 77.
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Obrazek 1: Zadni priceli sidla Mount Vernon s rodinou George Washingtona na terase,
Benjamin Henry Latrobe (1764-1820), akvarel, lavirovana perokresba, 16. ¢ervence 1796.
Sotheby’s, prostfednictvim Wikimedia Commons.

Exrvesry or VikGINis

Obrazek 2: Plin University of Virginia, podle kresby Thomase Jeffersona vyryl Peter Maverick,
mediryt, 1826. Prostfednictvim Wikimedia Commons.
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Obrazek 3: Univeristy of Virginia, trdvnik, 1826 (stromy jiz byly vysazeny, ale byly pravdépodobné
kreslifem vynechany, jak tvrdi napt. Pendleton Hogan v knize The Lawn: A Guide to Jefferson’s
University, 1987). Henry Schenck Tanner, médiryt, 1826. Detail z mapy University of Virginia od
Hermana Boye, 1827. Reprodukce se svolenim Tracy W. McGregor, Library of American History,
Special Collections Department, University of Virginia, prosttednictvim Wikimedia Commons.

Obrazek 4: Plin predmésti Riverside, Frederick Law Olmsted a Calvert Vaux, 1869. Reprodukce se
svolenim Jessiky Frances, do¢asné Village Manager, Village of Riverside, Illinois.
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